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Remiss avseende digitala verktyg inom bolagsratten

Smaéféretagarnas Riksférbund ar ett forbund av sméféretagare och har som syfte att paverka
politiska beslut for att gbra det tryggt, enkelt och Ibnsamt att driva féretag. Férbundets
néringspolitiska program inrymmer forslag pa vad som behéver férdndras och forbéttras for
att stérka féretagsklimatet fér mikro- och smaféretag (SME:s) pa ett nationellt plan.

Smaféretagarnas Riksforbund har beretts tillfalle att yttra sig 6ver rubricerade remiss.

Utredningens uppgift ar att foresla regler avseende inférande av EU-direktivet 2025/25 av
den 19 december 2024 om andring av direktiven 2009/102/EG och (EU) 2017/1132.

| huvudsak ar intrycket att utredningen lamnar val avvagda forslag avseende de
férfattningsandringar som behdvs fér att genomfora direktivet pa miniminiva i svensk ratt.
Dock finns det anledning ifragasatta utredningens férslag pa nagra punkter, aven
sammanfattade i ett sarskilt yttrande, vars synpunkter vi delar.

EU-direktivet handlar om att genom 6kad digitalisering astadkomma en mera integrerad
hantering av bolagsregistrering och information om féretag inom EU, vilket givetvis ar lovvart.
Bland férslagen ingar:

o EU-gemensamt system fér sammankoppling av register dar grundldggande
information om koncerner och deras moderbolag ska géras tillganglig.

o Ett gemensamt europeiskt foretags-ID (EUID).

o Alla féretag som omfattas av direktivet kommer kunna fa ett standardiserat europeiskt
registreringsbevis.

o Medlemsstaterna ska i storre utstrackning acceptera digitalt verifierade foretags
handlingar fran andra EU-lander utan ytterligare formkrav.

o En standardiserad EU-fullmakt infors.

o Ett nytt medel for elektronisk identifiering inférs genom den sé kallade
identitetsplanboken i elDAS-férordningen.

| direktivet trycks det pa den sa kallade engangsprincipen som innebar att foretag inte ska
behdva lamna samma uppgift flera ganger till samma eller olika myndigheter. Aven detta ar
givetvis lovvart.

Pa denna punkt finns det dock invandningar, utredningen lamnar férslag som inte lever upp
till denna ambition. Dessa invandningar finns narmare beskrivna i det sarskilda yttrandet och
som framfor allt handlar om att en del férslag avseende integration av data medfér onddigt
merarbete genom att grundladggande forutsattningar saknas for att 4stadkomma den avsedda
integrationen. Det handlar om att féretag p.g.a. ofullstandigheter i olika delsystem kommer
tvingas dubbelregistrera viss information.
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Utredningen ar medveten om denna problematik men menar att detta forhallande kan utgora
incitament for att foretag ska paskynda takten i egen digitalisering. Motargumentet ar att
orsaken till att vissa foretag inte anvander tillgangliga digitala tjanster ar att dessa ar
vidhaftade med vissa brister, nagot som ligger utanfor uppgiftslamnande féretags méjligheter
att paverka. Direktivet anger vidare att krav pa att vissa uppgifter ska kunna hanteras inte
kan stéllas forran dessa kan extraheras ur redan lamnad information, har gar utredningen i
nagot fall langre. | direktivet fastslas att dubbelrapportering sa langt majligt ska undvikas. Vi
vill darfér instamma i vad som sags i det sarskilda yttrandet, det som behdvs ar inte nya

administrativa krav utan battre digitala system som majliggér extrahering av information och
gor elektronisk ingivning till ett naturligt férstahandsval fér foretagen.

Utredningen har haft en andra uppgift vid sidan av inférandet av direktivet i svensk ratt,
namligen 6versyn av regleringen kring offentliga aktiebocker. Bakgrunden ar att det finns
onskemal om att gora information om agarférhallanden avseende aktiebolag mera
lattillganglig bl. a. genom digitalisering. Vi menar att det finns ingen anledning att ifragasatta
ambitionen som sadan men vi vill instamma i de ifragasattanden som lamnats i det sarskilda
yttrandet.

Aven dessa synpunkter har behandlats i utredningen men slutsatserna sdsom dessa
presenteras i forslagen menar vi kan ifragasattas. | likhet med sarskilda yttrandet anser vi att
laget ar sa pass oklart att det finns skal att senarelagga ett enligt var mening halvdant
inférande. Invandningen ar att utredningen begransar sitt férslag till att avse enbart den
offentliga aktieboken. Eftersom aktieboken i praktiken i manga fall innehaller mycket
begransad substantiell agarinformation riskerar en reglering som inte omfattar
férvaltarférteckningen att bli i det narmaste verkningslds. Till detta kan laggas att det ocksa
finns oklarheter kring hantering av personuppgifter och dataformat.
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